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I INTRODUCCION

La vista del caso de referencia se efectué el lunes 29 de septiembre de 2014 en las
facilidades del Negociado de Conciliacién y Arbitraje del Departamento del Trabajo y
Recursos Humanos. Comparecié por la Liga de Beisbol Profesional de Puerto Rico, Inc.
la Lcda. Carmen Amy, Asesora Legal y Portavoz. Por la Asociacién de Peloteros
Profesionales compareci6 el Lcdo. Héctor Benftez, Asesor Legal y Portavoz y el
Sr. Yamil Benitez, Vice-Presidente de la Asociacién de Peloteros Profesionales y como
testigo. En ese dia, ademds de los méritos de la querella la Liga de Beisbol Profesional
sometié un planteamiento jurisdiccional.

I. SUMISION

No hubo acuerdo de sumisién por lo que las partes radicaron sus respectivos

proyectos.?

! Reglamento para el Orden Intemo de los Servicios del Negociado de Conciliacion y Arbitraje det Departamento
del Trabajo y Recursos Humanos, Articulo XII — Sobre la Sumisién, inciso b dispone y citamos: “En la eventualidad
que las partes no logren im acuerdo de sumisién llegada la fecha de la vista, el drbitro requerird el(los) asunto(s)
preciso(s) a ser resuelto(s) tomando en consideracién el Convenio Colectivo, las contenciones de las partes y Ia
evidencia admitida. Este tendréd amplia katitud para emitir remedies.”
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Por la Liga de sus argumentos en la vista y del alegato sometido surge que el

asunto a resolver es el siguiente:

“Determinar si este foro tiene jurisdiccién sobre la materia.
En caso de no tenerla desestimar la querella radicada por la
Asociacién.”

Por su parte Ia Asociacién de Peloteros Profesionales de Puerto Rico, Local 1234

UFCW, AFLCIO someti6 el siguiente proyecto de sumision;

“ 1. Determinar si la Liga viola las disposiciones de los
Articulos Dos (2) y Trece (13) del Acuerdo Basico
(Convenio), cuando suspenden y multan a un Pelotero por
jugar en el torneo de una Liga no adscrita a la Confederacién
del Caribe, cuando su participacién en el tornco de la Liga
de Puerto Rico ya habfa concluido bajo la alegacién de que
los Reglamentos de la Confederacion lo prohibfan, y tuego la
Confederacién no ratific6 la suspensién y multa.

2. Al decidir en la afirmativa alguna o todas las anteriores
confroversias, asignar el remedio que en derecho proceda,
incluyendo; anular la suspensién y multa al pelotero y la
concesion de honorarios de abogado.”

Entendemos que los asuntos a resolver son los siguientes:
“Determinar si este foro tiene jurisdiccién sobre la materia,
en caso de no tenerla desestimar la querella. En caso de tener
jurisdiccién resolver si la suspensién y multa del reclamante
procede. En caso de no proceder emitir el remedio
adecuado.”

III. DISPOSICTIONES CONTRACTUALES PERTINENTES

ARTICULO DOS

EXCLUSIVIDAD DE LA LIGA

LA ASOCIACION, durante el término de vigencia de este
Acuerdo Béasico no permitird la participacién de sus
miembros activos en otros campeonatos de Béisbol
Profesional en Puerto Rico, a menos que tenga la
autorizacion por escrito de la Liga. No obstante lo anterior,
LA LIGA, no interferird con la contratacién de Peloteros
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nativos que sean agentes libres para determinada temporada
de Puerto Rico por otras ligas del Caribe, incluyendo esto el
periodo anterior al inicio de las practicas pre-temporada. Sin
embargo, todo Pelotero nativo que opte por ir a participar a
otras ligas del Caribe no podrd participar en LA LIGA
durante esa misma temporada. A tales efectos, LA LIGA no
negaré irrazonablemente el permiso, siempre y cuando ello
no sea contrario a ninguna norma aplicable de la
Confederacién de Béisbol Profesional del Caribe.

ARTICULO TRECE

A-15-1126

PODERES Y PRERROGATIVAS DE LA LIGA Y LOS EQUIPOS

(1)

(2)

)

@

LA ASOCIACION acepta que LA LIGA y sus Equipos
retienen, sujeta a las limitaciones dispuestas en este
Acuerdo Bésico, la facultad de contratar, disciplinar y
dirigir a sus Peloteros asf como cualesquiera otros
poderes y prerrogativas necesarias o convenientes a la
funcién de administrar sus operaciones.

Los poderes y prerrogativas antes mencionadas no
serdn utilizados por LA LIGA y sus Equipos contra
LA ASOCIACION o contra ningtn Pelotero o para
ningin  prop6sito de discriminar contra LA
ASOCIACION o contra ninguno de sus miembros, ni
para ninguna actuacién que constituya una violacién
a lo provisto en este Acuerdo Bésico.

LA LIGA notificard por escrito a LA ASOCIACION
conforme al Articulo Veintiuno y al Pelotero afectado
de todo castigo que le sea impuesto, el mismo dia que
toma la decisibn. La notificacién incluird una
descripcién detallada de las imputaciones y del
procedimiento para apelar.

LA LIGA tendrd facultades para dar remedio
adecuado a cualquier violacién de convenio, sin que
ello implique renuncia de LA ASOCIACION a egjercer
los derechos de arbitraje que se disponen en este
Acuerdo Bésico.
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(6)

LA LIGA podrd suspender sumariamente a un
Pelotero cuando la imputacién envuelve una
violacién de las Reglas Oficiales del Béisbol o de la
Confederacién o los Reglamentos de LA LIGA y que
por su naturaleza constituye un acto detrimental al
deporte o una agresién a un arbitro. De ser solicitado
por el Pelotero, se procederé a la celebracién de una
vista dentro de los tres (3) dfas laborables siguientes a
la fecha de vigencia de la suspensién. Si no se
celebrase la vista solicitada denitro del término
indicado, el Pelotero quedara restituido hasta que se
celebre la vista y se dicte la correspondiente
resolucién.

Toda multa impuesta a un Pelotero por cualquier
Equipo o LA LIGA serd pagadera a una causa
seleccionada por LA LIGA y LA ASOCIACION

previo comienzo de cada temporada.

ARTICULQ DIECINUEVE

A-15-1126

PROCEDIMIENTO PARA SOLUCIONAR CONTROVERSIAS

(1)

2)

Si surge alguna querella, queja o diferencia sobre la
interpretacién o aplicacién del contenido de este
Acuerdo Bésico, 0 sobre condiciones de trabajo o
imputaciones de un Equipo o LA LIGA a un Pelotero,
¢éste y/o LA ASOCIACION someterd la querella por
escrito a LA LIGA conforme al Articulo Veintiuno de
este Acuerdo Bésico.

Toda controversia entre un Pelotero y/o LA
ASOCIACION y un Equipo y/o LA LIGA prescribira
si no se presentara la misma conforme al inciso (1),
arriba, dentro de los quince (15) dias laborables
contados a partir desde la fecha que se suscité la
controversia 'y el 1 de marzo proximo si la
controversia se suscitara dentro de los Gltimos catorce
(14) dfas de la temporada segtn el Calendario de
Juegos Oficial.
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(3)

@

()

(6)

)

Si un artfculo de este Acuerdo Bésico prescribiera
algtin otro término distinto al del inciso (2), arriba,
dicho término especial prevalecerd sobre el general
establecido por el inciso (2), arriba.

LA LIGA deberé citar a las partes concernidas a una
vista a celebrarse dentro de los diez (10) dias
siguientes a la notificacién de la querella. A esta vista
podrd comparecer las partes por s{ solas o
representadas por las personas que designen. LA
LIGA oird a las partes y dictar4 aquellas providencias
que el caso amerite dentro de los cinco (5) dias
laborables siguientes a la vista. En Ia eventualidad de
gue LA LIGA no celebre la vista o resuelva la
controversia dentro de los términos aquf establecidos,
se entenderd que la controversia quedaré resuelta a
favor de la parte querellante.

En los casos que se haya suspendido de empleo y
sueldo a un Pelotero LA LIGA tendrd que cumplir
con lo dispuesto en el Articulo Trece (13) inciso (5) de
este Acuerdo Bésico.

Cuando un Equipo imponga una multa a un Pelotero,
dicho Equipo no podrd retener el dinero del salario
del Pelotero sino hasta después de cinco (5) dias
laborables contados a partir de la notificacién al
Pelotero de la determinacién del Equipo de multarlo.
Si el Pelotero recurriera ante LA LIGA en revisién de
la multa impuesta por el Equipo, éste no podré
retener el dinero del salario del Pelotero hasta tanto
LA LIGA confirme la imposicién de la multa, salvo
cuando las obligaciones salariales del Equipo para
con el Pelotero hayan de culminar préximamente
mediante el pago de la dltima quincena al Pelotero.

Una vez LA LIGA emita un fallo que sea final y firme,
la parte que resulte perdidosa deberd cumplir con
dicho fallo no méas tarde de diez (10) dias de su
dictamen. En caso de que se exija el cumplimiento de
una compensacion econémica, la suma a ser pagada

A-15-1126
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devengara un interés de cinco (5%} por ciento anual
pasados los diez (10} dfas del fallo emitido, salvo en
aquellos casos de salarios, en cuya instancia se
retrotraera el interés a la fecha en que el pelotero
debid haber recibido los mismos.

(8) Si el pelotero 0 LA ASOCIACION no estin de
acuerdo con la determinacién de LA LIGA al amparo
de este Procedimiento para Solucionar Controversias
deberdn acudir en alzada ante el Negociado de
Conciliacién y Arbitraje del Departamento del
Trabajo y Recursos Humanos dentro del término
jurisdiccional de treinta (30) dfas contados a partir de
la notificacién de la determinacién de LA LIGA o de
haber vencido los términos dispuestos en el inciso {4),
arriba.

(9)  La parte interesada solicitard una terna del Negociado
de Conciliacién y Arbitraje, de la cual cada parte
eliminard un nombre, quedando sometido el caso
ante el 4rbitro que no fuere eliminado.

(10) La decisién del &rbitro sera revisable conforme a
derecho. El 4rbitro no podra afiadir, modificar o
quitar parte alguna de este Convenio colectivo,

(11) Todo asunto a solucionar serd por conducto de LA
LIGA y de LA ASOCIACION, pero esto no serd en
detrimento de que los Equipos y LA ASOCIACION
puedan tener conversaciones para resolver los
mismos.

IV. PLANTEAMIENTO JURISDICCIONAL

En el caso que tenemos ante nos la parte querellada, LIGA DE BEISBOL
PROFESIONAL DE PUERTO RICO, INC,, en adelante “LA LIGA” sometié un
planteamiento de jurisdiccién. Dicho planteamiento consiste en que este foro no tiene

jurisdiccién debido a que la ASOCIACION DE PELOTEROS PROFESIONALES DE
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PUERTO RICO habia radicado ante el Comisionado de la Confederacién Profesional del
Caribe, el Lcdo. Juan F. Puello Herrera una solicitud para que dejara sin efecto el
dictamen de “LA LIGA” del 10 de enero de 2014 consistente en una suspensién
indefinida al pelotero Edwin Maysonet por haber participado en el torneo de Béisbol
Profesional de Panamd. Que por razén de estar ante la consideracién de la
Confederacién de Béisbol del Caribe no tenemos jurisdicciéon en la controversia. Que
no existe jurisdiccion sobre la materia por parte del Negociado de Conciliacién y
Arbitraje. Veamos.

De un andlisis de la prueba documental como testifical concluimos que no
procede el planteamiento jurisdiccional levantado por “LA LIGA”. En su alegato escrito
“LA LIGA” nos trae un argumento de caducidad no obstante del mismo no surge de
qué manera aplica dicho concepto juridico al caso que nos ocupa. En el caso de autos la
parte reclamante en ningdn momento dejé de ejercer su derecho a la radicacién de su
reclamo en los foros que estim6 pertinente. Ni tampoco dejé de ejercer su derecho a
solicitar reconsideracién a la determinacién hecha por “LA LIGA” en cuanto al reclamo
del querellante. Por otro lado, de ningln lugar surge que la ASOCIACION DE
PELOTEROS PROFESIONALES DE PUERTO RICO, en adelante “LA ASOCIACION”
por haber radicado una solicitud de reconsideracién tenga que dejar de ejercer su
derecho a ir otro foro que tuviera disponible como es el caso del Negociado de
Conciliacién y Arbitraje del Departamento del Trabajo. Este foro fue pactado entre las
partes en el convenio colectivo en su Articulo Diecinueve, PROCEDIMIENTO PARA
SOLUCIONAR CONTROVERSIAS. Ademds el Articulo Trece, Inciso 4 lo dispone de
forma clara cuando sefiala y citamos: "LA LIGA tendré facultades para dar remedio

adecuado a cualquier violacién de convenio, sin que ello implique renuncia de “LA
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ASOCIACION" a ejercer los derechos de arbitraje que se disponen en este Acuerdo
Bésico.”

Por otro lado, estamos hablando de una reconsideracién solicitada a la
Confederacién de Béisbol del Caribe y de Ia prueba no surge que por tal hecho “LA
ASOCIACION" haya renunciado al derecho pactado en el convenio colectivo de ir a
arbitraje. No existe en ningtn lugar prueba de la existencia de jurisdiccién exclusiva
tanto de “LA LIGA” como de la Confederacion del Caribe sobre el asunto en
controversia, Lo pactado en el convenio colectivo en su Articulo Diecinueve derrota
cualquier pretension a esos efectos.

En cuanto al planteamiento de falta de jurisdiccion sobre la materia entendemos
que tampoco procede. Del Convenio Colectivo en su Articulo Diecinueve,
Procedimiento para Solucionar Controversias, inciso 1 dispone y citamos: “Si surge
alguna querella, queja o diferencia sobre la interpretacién o aplicacién del contenido de
este Acuerdo Bésico, o sobre condiciones de trabajo o imputaciones de un Equipo o LA
LIGA a un Pelotero, éste y/o LA ASOCIACION someterd la querella por escrito a LA
LIGA conforme al Articulo Veintiuno de este Acuerdo Bésico.” Por otro lado, el inciso 8
del Articulo Diecinueve, supra, dispone y citamos: “Si el pelotero o LA ASOCIACION
no estén de acuerdo con la determinacién de LA LIGA al amparo de este Procedimiento
para Solucionar Controversias deberdn acudir en alzada anie el Negociado de
Conciliaciéon y Arbitraje del Departamento del Trabajo y Recursos Humanos dentro del
término jurisdiccional de treinta (30) dfas contados a partir de la notificacién de la
determinacién de LA LIGA o de haber vencido los términos dispuestos en el inciso (4),

arriba.”
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De la evidencia sometida surge claramente que este foro tiene jurisdiccién sobre
la materia. Del Acuerdo Bésico surge que las partes pactaron conceder jurisdiccion a
este foro para dilucidar el tipo de controversia como la que tenemos ante nuestra
consideraciéon. Por otro lado, el haber radicado una reconsideracién ante la
Confederacién de Béisbol del Caribe para nada constituyo una renuncia a los derechos
pactados en el Acuerdo Bdsico de usar el foro de arbitraje para la resolucién de la
controversia.

Por el andlisis esbozado arriba emitimos el siguiente Laudo: .

Se desestima el planteamiento de falta de jurisdiccién y se determina resolver los
méritos de la querella radicada.

V. MERITOS DE LA CONTROVERSIA

De la prueba documental como testifical> no controvertida surge que durante la
temporada de 2013-2014 de la Liga de Béisbol Profesional de Puerto Rico el pelotero
Edwin Maysonet participé durante la serie regular como integrante del equipo
Cangrejeros de Santurce, Dicho equipo qued6 eliminado para las series post-
temporada por lo que se efectué un sorteo especial de sus peloteros para que actuasen
como refuerzo de los equipos que cualificaron para las mismas. Aunque inicialmente
fue excluido de dicho sorteo posteriormente fue incluido por gestiones realizadas por
LA ASOCIACION. Su exclusi6n inicial fue motivada por informacién provista por el Sr.
Tony Rodriguez, Gerente General del Equipo de Santurce, alegando que el reclamante

sufrfa de una lesién.? Debido a la reclamacién hecha por LA ASOCIACION el Sr. Frank

% La Unién fue la tinica parte que trajo prueba testifical y por su parte LA LIGA ¢jercio su derecho a confrontar al
testigo en el proceso de contrainterrogatorio.
* Exhibits 6 de la Unién.
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Higginbotham, Director de Torneo de la Liga accedi6 a incluirlo en el referido sorteo.
No obstante el r eclamante no fue seleccionado por ningdn equipo. Por tal motivo el
Sr. Maysonet inici6 gestiones para obtener alguna oferta de empleo en otras ligas del
Caribe. De la prueba claramente surge que el reclamante no tenia contrato con equipo
alguno.

Finalmente recibié una oferta para jugar en el torneo invernal de Panama. Por
motivo de dicha oferta recibi6 autorizacién del apoderado del equipo de Santurce, el Sr.
Dickie Thon. El 3 de enero de 2014 el reclamante procedi6 a solicitar el permiso a LA
LIGA por medio de LA ASOCIACION DE PELOTERQOS* El 6 de enero de 2014 LA
LIGA notific6 una denegatoria de permiso alegando que el Sr. Maysonet habfa
simulado una lesién y que una carta del 27 de septiembre de 2011 prohibia la
participacién soh'citada.l No obstante, a pesar de la denegatoria el reclamante procedi6 a
participar en dicho torneo mientras la controversia era resuelta’ E1 7 de enero de 2014
LA ASOCIACION reaccioné a dicha denegatoria sosteniendo que la improcedencia de
dichas razones. Ademads, hizo constar que el propio Sr. Higginbotham tenfa
conocimiento de que la lesién del reclamante éra una de carécter leve.$ El mismo 7 de
enero LA LIGA se sostuvo en su denegatoria. En esta ocasién trajo como alegato una
resolucién de la Confederacién del Caribe de fecha del 25 de octubre de 2013
prohibiendo la participaci6n solicitada. En adiccion, LA ASOCIACION hizo constar que
no estando el Sr. Maysonet adscrito a ninguna organizacién de MLB, no le era de

ningtin modo de aplicacién la situacién escrita en la carta de la Confederacion del

4 Exhibits 2 de Ia Unién,
* Exhibits 3 de la Union.
¢ Exhibits 5 de la Unién,
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Caribe y que tampoco podfa reconocer la validez de la resolucién de dicho organismo
pues la misma fue emitida con posterioridad a la firma del convenio colectivo de fecha
de 28 de agosto de 2013, Sin esperar a que LA ASOCIACION tuviese respuesta de la
Confederacién del Caribe, el Director de LA LIGA, el Sr. Higginbotham procedié a
suspender indefinidamente al reclamante e imponiéndole una muita de cien ($100)
dolares por cada juego que participase en el torneo de Panamd. Por tal hecho, LA
ASOCIACION procedi6 a radicar en el procedimiento de arbitraje.”

Analizados los hechos de este caso concluimos que no procede la suspensién
indefinida del reclamante y tampoco la multa impuesta. La evidencia trafda por la
Asociacién en defensa del Sr. Maysonet no fue controvertida. No existe prueba de las
alegaciones de LA LIGA que provocaron la denegatoria inicial al reclamante para jugar
en el Torneo de Panamd. La LIGA tenfa el peso de la prueba para demostrar que en
efecto el reclamante simulé una lesién pero no lo cumplié de forma adecuada. Ante la
falta de dicha prueba es que entendemos que LA LIGA trajera como segundo
argumento para la denegatoria una resolucién de la Confederacién del Caribe. No
obstante, entendemos que la misma no aplica. El reclamante, segtin surge de la prueba,
no pertenece a ninguna organizacién de MLB y era agente libre al momento de su
compromiso para jugar en el Torneo de Panamd. Por otro lado, el alcance de la
suspension al imponerla de forma indefinida atenta conira el derecho fundamental del
reclamante a ganarse su sustento. Acogemos lo dictado en el caso de Amy v. Dept.

Hipico, 116 D.P.R. 414 (1985) al sefialar lo siguiente: “El derecho a un empleo, esto es, a

7 Exhibits 9 de la Unién.
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devengar ingresos y tener una vida justa y decente, es un principio inalienable del
hombre, preexistente a la més antigua de las constituciones conocidas.”

Esta accion viol¢ el Articulo Dos del Convenio Colectivo al negar de forma
irrazonable el permiso al reclamante pues esie era agente libre al momento de su
compromiso en el Torneo de Panamé.

Para nosotros, aun cuando pudiera haber sido justificada la suspensién, que nos
reafirmamos que no lo fue, el cardcter indefinido carece de toda razonabitidad. Por todo
lo anterior emitimos el siguiente Laudo;

La suspensién del Sr. Maysonet no procedfa por lo que se revoca. Se concede
honorarios de abogado por la suma de mil ($1000) d6lares.

REGISTRESE Y NOTIFIQUESE.

En San Juan, Puerto Rico, 18 de noviembre de 2014,

%f/ﬂ}/ /M%;P i

/ RAMON SANTIA FERNANDEZ
ARBITRO

CERTIFICACION: Archivado en autos hoy, 18 de noviembre de 2014 y

remitida copia por correo a las siguientes personas:

LCDA CARMEN I. AMY-ROMAN
BUFETE HECTOR RIVERA CRUZ
PO BOX 9023954

OLD SAN JUAN STATION

SAN JUAN PR 00902-3954

LCDO HECTOR L. BENITEZ TORRES
PO BOX 1462
DORADQ PR 00646
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SR MICHAEL PEREZ ORTEGA

PRESIDENTE
ASQOC. DE PELOTEROS PROFESIONALES

HC-645 BOX 8302
TRUJILLO ALTO PR 00976

LIGA DE BEISBOL PROFESIONAL DE PR, INC.

PO BOX 191852
SANJUAN PR 00919-1852
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L OMAYRA CRUZ FRANCO
TECNICA DE SISTEMAS DE OFICINA Il




